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Abstract  

Social, economic, political and cultural changes, along with the development of technology 

and communications in recent years in Iran have led to the tendency of speakers of local and 

minority languages to speack Persian, and this trend is considered a threat to the survival of 

minority languages. The linguistic attitude of speakers toward their mother language is one 

of the effective and determining factors in the fate of these languages. This study examined 

speakers’ linguistic attitudes toward Mazandarani and Persian in Mazandaran Province, as 

well as the impact of some social factors such as age, gender and urbanization on these 

attitudes. The sample includes 1200 Mazandarani speakers from three age groups, in five 

cities and twelve rural areas, and from two gender groups: men and women. The findings 

indicated that many Mazandarani speakers do not believe in the potential and importance of 

this language. They hold, in general, negative attitudes toward Mazandarani predominate. 

The analyses also showed that overall, lower age groups have a greater tendency towards 

Persian, and women are more interested in Persian than men, and urban dwellers are more 

interested in Persian than rural dwellers. Considering the expansion of urbanization on the 

one hand, and the role of the younger generation especially girls as future mothers in 

transmitting their native language to the next generation, it can be predicted that Mazandarani 

is in danger of extinction. 
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 چکیده 
های اخیر در  و ارتباطات در سال  یبه همراه توسعۀ تكنولوژ  یو فرهنگ  یاسی، س   ی، اقتصادیتحولات اجتماع

 ی برا  یدین روند تهدیفارسی شده است و ا  به زبان   تیو اقل  یبوم  یهاشوران زبانی ش گویکشورمان موجب گرا
شان یكی از د. در این بین، نگرش زبانی گویشوران نسبت به زبان مادری یآیت به حساب میاقل یهازبان  یبقا

های زبانی گویشوران  هاست. این پژوهش به بررسی نگرش کننده در سرنوشت این زبانعوامل موثر و تعیین 
عوامل اجتماعی مانند سن، جنسیت    چنین تاثیر برخینسبت به زبان مازندرانی و فارسی در استان مازندران و هم 

  گویشور مازندرانی از سه گروه سنـی،   1200ها پرداخته است. جمعیت نمونه شامل  و شهرنسینی بر این نگرش 
های پژوهش حكایت از  باشند. یافتهو از دو گروه جنسیتی زن و مرد می  ییدر پنج شهر و دوازده منطقه روستا

ندارند و در مجموع    ین زبان اعتقاد چندانیت ایت و اهمیبه قابل  یزندرانشوران مای از گو  ی اریبسآن دارد که  
  ی سن  یهاها نشان دادند که در مجموع گروه چنین تحلیل نسبت به مازندرانی غالب است. هم  یمنف   یهانگرش 

نان به زبان  یروستانشش از  ینان بیش از مردان و شهرنشیدارند و زنان ب  یبه زبان فارس   یشتریش بیتر گران ییپا
مندند. با توجه به گسترش شهرنشینی از یک سو و نقش نسل جوان و به ویژه دختران به عنوان علاقه   یفارس 

بینی کرد که خطر زوال، مازندرانی را تهدید مادران آینده، در انتقال زبان مادری به نسل آینده، می توان پیش
 کند.  می
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 دو زبانگی، برخورد زبانی، نگرش زبانی، تغییر زبانفارسی، مازندرانی،  کلید واژه: 
 

 مقدمه .  1
در سطح اجتماعی، بیش از آن که یک استثناء باشد، یک امر رایج و متداول    2یا »چند زبانگی«   1امروزه »دو زبانگی« 

ای  توان در نظر گرفت: الگوی اول جامعه گوئیم، دو الگو را می سخن می   3است. وقتی از »جامعۀ دو زبانه / چند زبانه« 
ای  کند. الگوی دیگر نیز جامعه ایفا می است که دو یا چند زبان در آن رایج هستند ولی تنها یک زبان نقش زبان رسمی را  

توان یک کشور چند زبانه دانست که در  است که دو یا چند زبان رسمی در آن کاربرد دارند. در این مفهوم، ایران را می 
های قومی گوناگون هر کدام در قلمرو خود به زبان بومی یا محلی خویش سخن  محدودۀ مرزهای سیاسی آن، گروه 

های گروهی  ین حال، تنها زبان رسمی در این کشور زبان فارسی است که در امر آموزش و رسانه گویند. در ع می 
 (. 34  ، ص. 1368ای، دو زبانگی فردی نیز امری رایج است )مدرسی،  کاربرد منحصر به فرد دارد. در چنین جامعه 

می  جمله  از  که  است  متفاوتی  پیامدهای  و  ابعاد  دارای  زبانگی  پدیدۀ  دو  به  ساختاری« »قرض توان  ،  4گیری 

ها  اشاره کرد. تغییراتی که در یک جامعۀ دو زبانه در مورد هر یک از زبان   6، و »تداخل زبانی« 5واژگانی«   گیری »قرض 
ها بستگی دارد. یكی از پیامدهای مهم دو زبانگی  دهد به جایگاه و موقعیت اجتماعی و سیاسی هر یک از زبان روی می 

گر  ی جی رو به خاموشی رود و زبان د ی ک روند زوال تدر ی لی با طی  ی ا دلا ی ل  ی بنا به دل   ها ان یكی از زب   این است که 
شود.  اد می ی   7ر زبان«یی ند با عنوان »جابجایی/ تغ ی ن فرآ ی . از ا (Aitchison, 1995, p. 197)  جایگزین آن شود 

Fasold (1984, p. 213)   ک جامعه دو زبانه  ی ر زبان حالتی است که افراد  یی کند، »تغ ف می ی ن تعر ی ند را چن ی ن فرآ ی ا
شود.  اد می ی ز  ی ن   8گری دست بكشند که گاه از آن با عنوان »مرگ زبان« ی ا چند زبانه از زبان بومی خود به نفع زبان د ی 

 «. ا باشند ی شوران آن زبان در دن ی رود که اعضای آن جامعۀ زبانی تنها گو اصطلاح مرگ زبان مخصوصاً زمانی به کار می 
  Crystal (2000)   شوران  ی ا ناگهانی گو ی جی  ی ک اصطلاح متداول برای حرکت تدر ی ر زبان،  یی معتقد است که تغ

 
1. bilinualism 

2. multilingualism 

3. bilingual/ multilingual community 

4. structural borrowing 

5. lexical borrowing 

6. language interference  

7. language shift 

8. language death 
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ا جمعی باشد. در  ی ند فردی و  ی ک فرآ ی تواند  ر زبان می یی ند تغ ی د فرآ ی گو گر است. وی می ی ک زبان به زبان د ی از کاربرد  
 شود. شور آن زبان محقق می ی ن گو ی آخر عتاً مرگ زبان با مرگ  ی ر زبان جمعی، طب یی ند تغ ی فرآ 

م  ی ک جامعۀ زبانی تصم ی دهد که اعضای  ن زمانی روی می ی است و ا   1دۀ »حفظ زبان« ی نقطۀ مقابل مرگ زبان، پد 
کند که اصولًا حفظ  د می ی تأک   Fasold (1984, p. 213)به استفاده از زبان آباء و اجدادی خود ادامه دهند.    رند ی گ می 

دانند و  ک زبان می ی ای که فقط  کند، چراکه در مورد اعضای جامعه دا می ی ا چند زبانه مفهوم پ ی و  زبان در یک جامعۀ د 
 ندارد.   یی آموزند، اصطلاح »حفظ زبان« معنا گری را نیز نمی ی زبان د 

دوزبانگی شرط لازم برای تغییر زبان است اما این شرط به تنهایی برای تغییر زبان کافی نیست. شرط اساسی برای  

، سیاسی    ی ، اقتصاد ی گویشوران زبان است. در کشور ما، تحولات اجتماع   2یر زبان همانا تغییر در »نگرش زبانی« تغی 
  ی بوم   ی ها شوران زبان ی ش گو ی و ارتباطات موجب گرا   ی ر به همراه توسعۀ صنعت، تكنولوژ ی اخ   ی ها در سال   ی و فرهنگ 

ت  ی اقل   ی ها زبان   ی بقا   ی برا   ی د ی گاه اجتماعی و تهد ی ف جا ی تضع   ی برا   ی ن روند عامل ی فارسی شده و ا   ت به زبان ی و اقل 
  ی ها در شمال کشورمان است که در سال   ی محل   ی ها از زبان   ی ك ی   ی (. مازندران 1386د )بشیرنژاد،  ی آ ی به حساب م 

شوند. هدف  ی ن زبان در نسل جوان هر ساله کمتر م ی ران ا ی افته و فراگ ی مختلف کاهش   ی ها ر کاربرد آن در حوزه ی اخ 
ن زبان از منظر گویشوران در استان مازندران است.  ی ا   ی گاه اجتماع ی در مورد جا   ی ن پژوهش، به دست دادن شواهد ی ا 
ر عوامل  ی تاث  ی به بررس   ن زبان در کنار زبان فارسی، ی شوران نسبت به ا ی های گو ن مطالعه، علاوه بر سنجش نگرش ی ا 

 پردازد. ها نیز می بر این نگرش   ی اجتماع 

 . پیشینۀ پژوهش 2

 . پیشینۀ نظری 1-2

از مفاه  در علم »روان ی نگرش  »و   3« ی اجتماع   ی شناس م مطرح  را    5و »والاس لمبرت«   4ام لمبرت« ی ل ی است و  آن 
مسائل    ها، مند و مدون تفكر ، احساس و واکنش نسبت به افراد، گروه وۀ نظام ی کنند: »نگرش ش ی ف م ی گونه تعر ن ی ا 

بنابرا (Lambert & Lambert, 1964, p. 50)رامون شخص است«  ی ط پ ی داد در مح ی ا هر رو ی   ی اجتماع  ن،  ی . 

 
1. language maintenance / preservence  

2. language attitude 

3. Social Phychology 

4. W. W. Lambert 

5. W. E. Lambert 
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ز نگرش  ی ن  Fasold (1984, p. 148)ل به واکنش.  ی نگرش عبارتند از تفكر، باور، احساس و تما   ی اساس   ی ها مؤلفه 
لمبرت و    ی ارائه شده از سو   ف ی همان تعر   ی نوع داند که به  ی را متشكل از سه عنصر شناخت، احساس و عملكرد م 

ا  ی درباره افراد    ی ا احساس خاص ی ابند که طرز تفكر  ی به هم ارتباط    ی ا نگرش به گونه   ی ها که مولفه   ی لمبرت است. زمان 
ك نگرش خاص  ی شود که  ی گفته م   ن ارتباط شود، ی در ا   ی رد و منجر به واکنش مشخص ی خاص شكل گ   ی دادها ی رو 

رامون شكل  ی پ   ی ط اجتماع ی ها با مح آن   ی ند سازگار ی ها در فرآ مسئله شكل گرفته است. نگرش انسان ك  ی   به   نسبت 
ط نظم بخشند و روند  ی واکنش خود نسبت به مح   ی ها وه ی ل دارند به ش ی ها، افراد تما نگرش   ی ر ی گ رد و پس از شكل ی گ ی م 

 خود را سهولت بخشند.    ی اجتماع   ی سازگار 
مان آگاه  ی اجتماع   ی ها بر رفتارها ر گستردۀ آن ی ز از تأث ی م و ن ی ندار   ی ان خودآگاه م ی ها ما غالباً نسبت به نگرش 

همه، افراد  ن ی مان آشكار سازد. با ا ی ما را برا   ی فعال درون   ی ها مان ممكن است نگرش تر به درون ق ی م، اما نگاه دق ی ست ی ن 
شان  ی ها آموزند که نگرش ی ها به تجربه م انسان دهند. در واقع،  ی شان را بروز نم ی ها شه به صورت آشكار نگرش ی هم 

به عنوان    1ل به واکنش« ی ن خاطر است که متخصصان عمدتاً از اصطلاح »تما ی سازند و به هم   ی ان مخف ی را از اطراف 
 ابند. ی ی بروز نم   ی ن ی ها الزاماً به شكل ع دهد که نگرش ی ن نشان م ی برند و ا ی نگرش نام م   ی ها از مؤلفه   ی ك ی 

  ی ند و سع ی ها ارائه نما نگرش   ی ر ی گ استخراج و اندازه   ی را برا   یی ها تلاش نمودند تا روش   ی اجتماع شناسان  روان 
توان  ی ها را م سنجش نگرش   ی از برا ی را بهبود بخشند. اطلاعات مورد ن   ی ر ی گ اندازه   ی ن ابزارها ی نمودند تا دقت و اعتبار ا 

  یی شوند، به دست آورد. از آنجا ی ن منظور خلق م ی که به هم   ی خاص   ی ها ت ی ها در موقع له مشاهده رفتار انسان ی به وس 
ا  ی دهند و  ی خود را بروز نم   ی ها ا افراد نگرش ی   ز ی ن   ی ع ی طب   ی ها ت ی و در موقع   باشند ی م   ی مصنوع   یی ها ت ی ن موقع ی که چن 

  ی ها تا روش اند  نموده   ی ن متخصصان سع ی ها لازم است، بنابرا از نگرش   ی مشاهده رفتار ناش   ی برا   ی اد ی نه ز ی وقت و هز 
د ی گز ی جا  نما ی ا   ی برا   ی گر ی ن  ابداع  منظور  از    ی ك ی در  .    (Lambert & Lambert, 1964, pp. 62-67)ند ی ن 

خاص    ی ت اجتماع ی ك موقع ی شود تا خود را در  ی شوندگان خواسته م ن، از پرسش ی گز ی جا   ی ها ن روش ی تر معمول 
که بتوان  آن   ی شان بدست دهند. برا ی ار اجتماع از افكار، احساسات و رفت   ی اطلاعات   ی ت فرض ی تصور کنند و در آن موقع 

ك سر  ی کنند که  ی م   ی بند طبقه  ی ا ف چند درجه ی ك ط ی ها را در  درآورد عمدتاً پاسخ  ی ن اطلاعات را به صورت کم  ی ا 
 دهند. ی گر آن نگرش کاملًا مثبت را نسبت به مسئله مورد پرسش نشان م ی و سر د   ی ف نگرش کاملًا منف ی ط 

قضاوت و برداشت   ی ما رو  ی ها نمونه نگرش  ی ن نوع رفتار ما به عهده دارند. برا یی را در تع   ی ها نقش مهم نگرش 

 
1. reaction tendency 
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ما    ی فلسفه زندگ   ی مان، انتخاب گروه دوستان و همكاران، انتخاب شغل و حت ی ر ی ادگ ی گران، سرعت و بازده  ی ما از د 
ك موضوع )مانند زبان(  ی نسبت به    از نگرش شخص   ی ان معتقدند که با آگاه ی گرا ن رو، ذهن ی گذارند. از هم ی ر م ی تأث 
 Cooper & Fishman  در مورد رفتار آن شخص در ارتباط با آن موضوع به عمل آورد.   یی ها ی ن ی ب ش ی توان پ ی م 

رات  یی تغ   ها ده ی ن پد ی دهند. از جمله ا ی م   ی افراد رو   ی ر نگرش زبان ی برند که تحت تأث ی را نام م   ی دۀ زبان ی چند پد   (1974)
که لباو    ی ف ی گر تعر ی دارد. از طرف د   ی بستگ   ی ك جامعۀ زبان ی ا عدم استقبال  ی هاست که وقوع آن به استقبال  زبان   یی آوا 

 . (Labov, 1972)  افراد استوار است   ی ن نگرش زبان ی دهد بر هم ی به دست م   ی از جامعۀ زبان 
باشد.    ی ك گروه قوم ی آنان نسبت به    ی ها دگاه ی از د   ی تواند انعكاس ی ك زبان م ی افراد نسبت به    ی ها دگاه ی ها و د نگرش 

ر قرار  ی آموزان تحت تأث ، رفتار معلمان را نسبت به دانش ی زبان   ی ها دهند نگرش ی وجود دارند که نشان م   ی شواهد 
ك جامعه مؤثر باشند.  ی در    ی آموزش   نظام   ی برا   ك زبان ی توانند در انتخاب  ی م   ی زبان   ی ها چنین نگرش دهند. هم ی م 

و    آموزش   در حوزه   2ن ی ج ی عدم کاربرد زبان پ   ی ل اصل ی (، دل 260  ، ص. 1373ترجمه میرحسنی،  ،  1991)   1د ی پرا 
مردم منطقه    ی ن زبان برا ی را ا ی داند، ز ی ن زبان مربوط م ی نسبت به ا   ی جمع   ی ل را به نگرش منف ی ر آنت ی پرورش در جزا 

در   ی آموزش زبان معتقدند که نگرش زبان ن است. متخصصان  یی پا   ی و نشانۀ شأن اجتماع  ی کنندۀ مفهوم بردگ ی تداع 

توانند  ی م   ی زبان   ی ها کند که نگرش ی ان م ی ب   3. ولف Rivers, 1981, pp. 11)-(12زبان دوم مؤثر است   ی ر ی ادگ ی زان  ی م 
ان گونۀ معتبرتر  ی ك جامعۀ دوزبانه، سخنگو ی که در   ی ن معن ی ر بگذارند، بد ی تأث   ی ك گونۀ زبان ی زان درك افراد از  ی م   ی رو 

 ,Fasold)فهمند ی تر، گونۀ معتبرتر را م ن یی ندگان گونۀ پا ی که گو ی تر را بفهمند، در حال ن یی نتوانند گونۀ پا  ممكن است 

1984, p. 148)  . ی خاص   ی وارد قلمرو جامعه زبان   ی به علل   ی ز معتقد است که اگر زبان ی ( ن 17:  1374)   ی ار محمد ی  
رد.  ی گ ی د قرار م ی مورد تهد   ی ر دهد، زبان بوم یی شان تغ ی آن جامعه را نسبت به زبان بوم   ی که نگرش زبان   ی بشود، به طور 

  ی زبان   ی ها باشند، مطالعۀ نگرش   ی واقع   ی اجتماع   ی ها ده ی گر پد ی و د   ی زبان   ی ها ان نگرش ی همه ارتباط م ن ی اگر وجود ا 
 واهد داشت.  ا حفظ زبان خ ی ر  یی زبان و به خصوص مسأله تغ   ی در مطالعات اجتماع   ی گاه مهم ی جا 

و بلند مدت انتخاب زبان و کاربرد    ی جۀ جمع ی کند، نت ی ان م ی ب   Fasold (1984, p. 2013)  که ر زبان، چنان یی تغ 
از    ی ا گر، مجموعه ی افراد قرار دارد. به عبارت د   ی زبان   ی ها ر نگرش ی ز تحت تأث ی ز قبل از هر چ ی آن است و انتخاب زبان ن 

ت،  ی و در نها   ی زبان   ی ها نگرش   ی ده ( در شكل ی و فرهنگ   ی ، اقتصاد ی اس ی ، س ی )مانند عوامل اجتماع   ی عوامل برون زبان 

 
1. G. B. Pride 

2. pidgin 

3. H. Wolff 
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تواند  ی ت م ی ن انتخاب در نها ی دخالت دارند که ا   ی ك جامعه زبان ی مختلف در    ی ها ك زبان در حوزه ی انتخاب و کاربرد  
موجب    ی نسبت به زبان قوم   ی جاد نگرش منف ی منجر شود. علاوه بر آن، ا   ی ر زبان در آن جامعه زبان یی ا تغ ی به حفظ  

نسبت   ی جاد نگرش منف ی ش کاربرد زبان معتبر به ا ی گر، افزا ی شود و از طرف د ی ش آموزش و کاربرد زبان معتبر م ی افزا 
   شوند. زند و به این ترتیب این دو باعث هم افزایی یكدیگر می ی دامن م   ی به زبان بوم 

 ۀ تجربی  . پیشین 2-2

  ی ی هم که به مطالعات اجتماع ی ها ست و پژوهش ی برخوردار ن   ی زبان، در کشور ما از قدمت چندان   ی مطالعات اجتماع 
  ی تلفظ   ی ها ، تفاوت ی زبان  ی ها ، گونه ی زبان   ی ها ی ر ی گ ر قرض ی نظ   ی موضـوعات   ی شوند عمدتاً به بررس ی زبان مربوط م 

گر،  ی اند. از طرف د ت پرداخته ی ها، رابطه زبان و مل ، برخورد زبان ی سبك   ی ها ر گونه یی ، تغ ی و جنس   ی سن   ی ها ن گروه ی در ب 
شدند و در مجموع  ی محدود م   ی ران ی ا   ی ها ش ی ا واژگان گو ی ف آواها، ساختار  ی ز غالباً به توص ی ن   ی شناس ش ی مطالعات گو 

تنها در    .نشده است   ها ر آن یی ا تغ ی و مسئله حفظ    ی محل   ی ها ها و زبان ش ی گو   ی گاه اجتماع ی جا   ی به بررس   ی اد ی توجه ز 
اند که  ها از منظر اجتماعی صورت گرفته ش ی ها و گو ن زبان ی از ا  ی ای دربارة برخ پراکنده   ی ها ر پژوهش ی اخ   ی ها سال 
 ها را در دو دستۀ اصلی جای داد:  توان آن می 

اند.  های محلی در مناطق دو زبانه پرداخته بین فارسی و زبان   1»رمزگردانی«   موضوع هایی هستند که به  گروه اول پژوهش 

( دربارۀ رمزگردانی بین فارسی و مازندرانی در شهر آمل،  1379ها می توان به پژوهش رضاپور ) از میان این پژوهش 
(   13٩3)   ی ن ی پژوهش پورحس   فارسی در شهر گنبد کاووس، - ترکمنی   ( دربارۀ رمزگردانی بین 1385پژوهش شیخی) 

بین   ی کلام   دگاه ی د   از   ی رمزگردان   ر زمینۀ د    یی رضا   و   ان ی اث ی غ پژوهش    در کرمانشاه،   ی فارس   –   ی کُرد   ی ها دوزبانه   در 
)    ی تهران، مطالۀ کاشف   در   ی فارس - ی ارمن   ی ها گفتار دوزبانه   به   ی نگاه   با   ی رمزگردان   ده ی پد   ی بررس   عنوان   با (  13٩3) 

حبیبی و   بررسی رشت،   ساکن   ی فارس  - ی لك ی گ   دوزبانه   شوران ی گو   ن ی در ب   ی رمزگردان   ده ی پد  ی بررس  با عنوان (   13٩٥
ارومیه،    شهر   در   فارسی   - آذری   دوزبانۀ ترکی   زن   و   مرد   دبیران   بین   در   آن   انواع   و   رمزگردانی   علل   ( درباره 1398همكاران ) 

 ( گراوند  و  افشار  دربارۀ 1400پژوهش  شهرستان    ی فارس   - ی لك   دوزبانه   شوران ی گو   ن ی ب   در   ی رمزگردان   ند ی فرا   (  در 
اشاره    تهران   آذری   جامعه   در   رمزگردانی   و   زبان   انتخاب   پیرامون   Bani-Shoraka (2005)  و پژوهش کوهدشت،  

 کرد.  
های محلی در کنار زبان فارسی در مناطق دو زبانه  دستۀ دوم مطالعاتی هستند که عمدتا به مسئله انتخاب و کاربرد زبان 

 
1. code switching 
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ها  از بین این پژوهش   های زبانی گویشوران در این مناطق پرداختند. بررسی نگرش اند و برخی از آنها نیز به  پرداخته 
  Shahbakhsh (2000)  در مسجد سلیمان، ، مطالعۀ   ی ار ی ش بخت ی ( در مورد گو 1376)   ی ذوالفقار   توان پژوهش می 

(  1383یی ) زبان گیلكی در رشت، مطالعۀ علا   ( دربارۀ 1381دربارۀ کاربرد بلوچی در بلوچستان، پژوهش مشایخ ) 
(  1383( دربارۀ ترکی آذری در مرند، بررسی ابراهیمی ) 1383دربارۀ زبان ترکی آذری در شهر مغان، بررسی صفایی ) 

(  1384( دربارۀ ترکی و فارسی در شهر قم، بررسی رنجبر) 1383غرب، مطالعۀ ایمانی ) فارسی در گیلان - دربارۀ کردی 
( دربارۀ ترکی و فارسی در گلوگاه مازندران، پژوهش  1393همرادی ) فارسی در کرمانشاه، مطالعۀ شا - پیرامون کردی 

مطالعۀ فرهمند  استان گلستان،    های فارسی و ترکمنی در گمیشان جایگاه و میزان کاربرد زبان ( درباره  1395کلته ) 
( در بارۀ میزان پایبندی به زبان مادری  1403دربارۀ گویش بهدینان در یزد، پژوهش آروین و میرزایی هابیلی )   ( 1396) 

اند، به  فیشمن بهره برده   1ای« ها که عمدتا از الگوی »تحلیل حوزه این پژوهش   در میان اقوام ترک، کرد و لر را نام برد. 

های مختلف مانند خانواده، مدرسه، امور  کنار زبان فارسی در حوزه های محلی ایران در  زبان بررسی میزان کاربرد  
دهند که به تدریج میزان کاربرد زبان  ها نشان می اند. اگرچه مجموع این پژوهش پرداخته   … اداری، کوچه و خیابان، و  

بردها در مورد  ها رو به فزونی است، وسعت و اندازۀ این کار های محلی ایران در تمام حوزه فارسی نسبت به زبان 
های محلی مانند  دهند که در مورد برخی زبان ها نشان می در حالی که این پژوهش های مختلف، متفاوت است.  زبان 

مازندرانی و گیلكی در حوزۀ خانواده، آموزش و کاربرد زبان فارسی غلبه دارد و انتقال بین نسلی به درستی صورت  
های  چنان انتقال زبان انند ترکمنی، ترکی آذری و تا حد زیادی کردی هم های دیگر م گیرد، در مورد برخی زبان نمی 

 محلی به نسل آینده به عنوان زبان مادری رایج است.  
( دربارۀ  1379رنژاد ) ی توان به پژوهش بش اند نیز می هایی که به مطالعۀ اجتماعی مازندرانی پرداخته از میان پژوهش 

( دربارۀ فرآیند  1385آموزان متوسطه در شهر آمل، پژوهش واسو جویباری) ش در بین دان   ی و مازندران   ی کاربرد فارس 
و    ی شهر ش قائم ی کاربرد گو و   ت ی موقع   ( پیرامون 1387انتقال بین نسلی زبان مازندرانی در جویبار، مطالعۀ جعفرزاده ) 

ی در بین جوانان  ( در مورد نگرش زبانی به مازندران 1392شهر، پژوهش افراه ) در شهرستان قائم   شوران ی نگرش گو 
چنین پژوهش  دربارۀ کاربرد فارسی و مازندرانی در مازندران، و هم   ( 1397پژوهش بشیرنژاد ) آموز در شهر آمل،  زبان 

در مجموع، این    ( دربارۀ میزان خطرپذیری مازندرانی بر اساس الگوهای یونسكو اشاره کرد. 1403عینی و همكاران ) 
دهندۀ  های مختلف، به ویژه حوزه خانواده داشته و نیز نشان ها حكایت از کاهش کاربرد مازندرانی در حوزه پژوهش 

های منفی نسبت به زبان مازندرانی در بین گویشوران است. پژوهش پیش رو به لحاظ وسعت منطقۀ  وجود نگرش 

 
1. domain analysis 
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ها، متمایز از سایر  گیری این نگرش موثر در شكل چنین در نظر گرفتن عوامل اجتماعی جغرافیایی مورد بررسی و هم 
 های انجام شده در این زمینه است.  پژوهش 

 . روش پژوهش 3
های  نگرش ف  ی ها و توص ل داده ی ه و تحل ی است که ضمن تجز   ی ل ی و تحل   ی ف ی از نوع توص   ی دان ی ك مطالعۀ م ی ن پژوهش  ی ا 

بر نوع نگرش    -   مستقل   ی رها ی به عنوان متغ   -   ی جتماع عوامل ا   ی برخ   ر ی تاث   ی به بررس موجود دربارۀ مازندرانی و فارسی،  
 پردازد. ی م گویشوران نسبت به دو زبان نیز 

داده  گردآوری  پرسش برای  از  پرسش ها  این  است.  شده  استفاده  مصاحبه  و  از  نامه  اندکی  تغییرات  با  که  نامه 
ها و  دگاه ی م به د ی ق ر مست ی غ و    م ی مستق به طور    که   بود   سوال بسته   12  اقتباس شده است، شامل   Gal (1979)پرسشنامه  

زبان فارس ی افراد در مورد هر    ی ها نگرش  ن   ی و مازندران   ی ك از دو  ها نسبت به  خاطر آن   ۀ ز احساسات و دغدغ ی و 
از روش مصاحبـه استفاده    سواد ا کم ی سواد  برای افراد بی   . ( 1)پیوست شماره    شوند ی مربوط م   ی سرنوشت زبان مازندران 

 است. شده  
های  ساله( و گروه   18- 14  آموزان دختـر و پسـر مقطع متوسطـه ) گروه سنـی شونده شامل دانش پرسش   افراد   
ن شهرها  ی در ا   یی منطقه روستا   12ساله در پنج شهر آمل، نور، بهشهر، رامسر و ساری و    50  ی و بالا   ساله   40- 30سنی 

شان صورت گرفته  اجتماعی   - ط فرهنگی ی ها و شرا آن   ی  ـی ا ی باشند. انتخاب این شهرها با توجه به پراکندگـی جغراف می 
 است. 

رستان جهت  ی دب   20رستان پسـرانه( و مجموعا"  ی رستان دختـرانه و دو دب ی رستان )دو دب ی در هر شهر، چهـار دب 
عنـی به تناسب از  ی در نقاط مختلف شهر )   شان بر اساس پراکنـدگی   ها رستان ی اند. دب نـامه انتخاب شده ـل پرسش ی تكم 
  ی تصادف رستان به روش کاملًا  ی آموزان در هر دب اند، اما در انتخاب دانش ـه شهر ( انـتخاب شـده ی ز و مناطق حاش مرک 

  ی ها از نقاط مختلف شهر و از گروه   ی تصادف   ۀ و ی شوندگان به ش ز پرسش ی بالاتر ن   ی سن   ی ها عمل شده است. در گروه 
 اند. ده شده ی نامه برگز ل پرسش ی تكم   ی مختلف برا 

انتخاب    ی و شهر   ی  ـی از مناطق روستا   ی زان مساو ی ها به م نـی، نمونه ی ر عامل شهرنش ی برای بررسـی تاث در ضمن  
  ی ز در هر گروه سن ی ن   ی  ـی و در جامعۀ روستا   نفر(   600نفر ) مجموعا"    200  ی در هر گروه سن   ی شدند. در جامعۀ شهر 

ن  ی اند. به ا از هر دو جنس انتخاب شده   ی زان مساو ی نامـه به م ـل پرسش ی نفر( برای تكم   600نفر )در مجموع  200
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 رسد.    ی نفر م   1200ب، حجم کل نمونه مـورد بررسی به  ی ترت 

 ها توصیف و تحلیل داده   .   4
  ی که در مباحث نظر هاست. نگرش، چنان آن   ی زبان   ی ها ر نگرش ی اصولا" انتخاب و کاربرد زبان توسط افراد تحت تاث 

ها  ن نگرش ی ك زبان است. ا ی ت عملكرد افراد نسبت به ی ، و در نها ها، احساسات از شناخت  ی ا اشاره شد، مجموعه 
شتر نقش خود را  ی عمل برخوردارند، مانند حوزه مذهب و هنر، ب   ی که افراد در انتخاب زبان از آزاد   یی ها ت ی در موقع 
ك زبان اتخاذ  ی ها نسبت به کاربرد  که آن   ی مات ی ك زبان و تصم ی گر رفتار افراد نسبت به  ی دهند. از طرف د ی نشان م 

ن آنچه  ی گاه آن زبان باشند. بنابرا ی ت و جا ی ها در مورد نقش، اهم دگاه آن ی کنندۀ نگرش و د توانند منعكس ی کنند م ی م 
افراد در مورد    ی ها و باورها ده ی شود از ا مختلف ملاحظه می   ی ها ها و حوزه ت ی در موقع   ی اکنون از کاربرد زبان مازندران 

 شود. ی م   ی ن زبان ناش ی ت ا ی و رسم   یی زان کارا ی گاه، اعتبار، م ی جا 
ك  ی شوران  ی م از گو ی وه مستق ی م بهره جست. در ش ی ر مستق ی ا غ ی م  ی وه مستق ی توان از ش ی م   ی سنجش نگرش زبان   ی برا 

شان نسبت  ا نگرش ی مثال آ   ی ست؟ برا ی دگاه و نگرش آنها در مورد آن زبان چ ی شود که د ی ده م ی ح پرس ی زبان به طور صر 
  ی ت؟ در بررس ی اهم ی ا ب ی ا آن زبان مهم است  ی با؟ آ ی ا ز ی ها آن زبان زشت است  ؟ به نظر آن ی ا منف ی به آن زبان مثبت است  

باشد    ی ا منف ی ست که صرفا" مثبت  ی ن   ی ك مفهوم مطلق و دوشق ی که نگرش  ن ی ت است: اول ا ی نگرش دو نكته حائز اهم 
م  ی وۀ مستق ی ها به ش نگرش   ی که در بررس ن ی است. نكته دوم ا   ی بت و منف ف مث ی ن ط ی وستار است که دو سر ا ی ك پ ی بلكه  

ن رو سنجش  ی خود سر باز زنند. از ا  ی واقع  ی ها ل خاص از ابراز نگرش ی ط خاص و به دلا ی ممكن است افراد در شرا 
 شود. ی ح داده م ی م ترج ی وۀ مستق ی م بر ش ی ر مستق ی وۀ غ ی ها به ش نگرش 

خود    ی از طرح آن سؤال برا   ی د منظور واقع ی شود که شا ی ده م ی ها پرس ی از آزمودن   ی م سؤالات ی رمستق ی در روش غ 
به نوع    ی منطق   ی ها ل ی ها و تحل داده شده و به کمك استنتاج   ی ها پاسخ   ی مشخص نباشد، اما محقق از رو   ی آزمودن 

نگرش افراد به    ی شده است که با طرح سؤالات   ی ز سع ی ن پژوهش ن ی ابد. در ا ی ی نگرش افراد درباره آن زبان دست م 
ا افراد دانستن زبان  ی قت شد که آ ی ن حق ی ا   ی ا ی ن سؤالات محقق جو ی رد. در ا ی قرار گ   ی اب ی م مورد ارز ی ر مستق ی صورت غ 

ن زبان  ی ا آموزش ا ی   ی مستقل مازندران  ی ون ی ز ی ك شبكۀ تلو ی ها در مورد داشتن  دانند؟ نظر آن ی م   ی را ضرور  ی مازندران 
ها اشكال دارد؟ افراد دوست  صحبت کردن از نظر آن   ی در هنگام فارس   ی لهجۀ مازندران ا داشتن  ی ست؟ آ ی در مدارس چ 

اموزند؟  ی را ب   ی شان مازندران دارد که فرزندان   ی کنند ضرورت ی ا فكر م ی صحبت کنند؟ آ   ی شان به چه زبان دارند با همسران 
و    ی افراد نسبت به زبان مازندران  ی ن دگاه و احساس درو ی دهندۀ د ها مسلما" نشان ن دست که پاسخ آن ی از ا  ی و سؤالات 
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 ن زبان قائلند. ی ا   ی ها برا است که آن   ی ت ی اهم 
شوران دانستن  ی باشد، گو  ی ك جامعه زبان ی در    ی اد ی گاه و کاربرد ز ی ت ، جا ی اهم   ی دارا   ی است که اگر زبان  ی ع ی طب 

ا دانستن  ی شد که »به نظر شما آ ها ابتدا از افراد سؤال  ن رو، در سنجش نگرش ی ند. از ا ی احساس نما   ی آن زبان را ضرور 
  ی مختلف متفاوت بود. درصد و فراوان   ی و شهرها   ی سن   ی ها ها در گروه دارد؟« پاسخ   ی شما ضرورت   ی برا   ی زبان مازندران 

 نشان داده شده است:   1درجدول    ی شهر مورد بررس   5ها در  نه ی ن گز ی ك از ا ی هر 

 ك شهر یبه تفک یمازندران یر ی: نگرش در مورد ضرورت فراگ 1 جدول

 ی مازندران  ی ر یضرورت فراگ 
 شهر

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 240 33/3 8 67/26 64 70 168 بهشهر
 100 240 66/6 16 17/19 46 17/74 178 ی سار

 100 240 34/3 8 33/23 56 33/73 176 آمل
 100 240 25/6 15 33/23 56 42/70 169 نور 

 100 240 33/13 32 17/29 70 5/57 138 رامسر
 100 1200 58/6 79 34/24 292 08/69 829 ت نمونه یکل جمع

 

کنید، درصد افرادی که به ضرورت فراگیری مازندرانی اعتقاد دارند در شهر رامسر بسیار کمتر از  که ملاحظه می چنان 
است. لازم به ذکر است که در بین شهرهای انتخاب شده، شهرهای نور و رامسر از  درصد همین افراد در شهر آمل  

کنند و هم به خاطر مهاجرت  شهرهای ساحلی هستند که هم از گردشگران بیشتری نسبت به دیگر شهرها میزبانی می 
غییر شده است و  شان دستخوش ت و اسكان افراد غیر بومی در این شهرها، ترکیب جمعیتی و در نتیجه بافت فرهنگی 

که نظرات  مندی به فراگیری مازندرانی را بتوان با این موضوع توجیه نمود. به هر حال، با این ها در علاقه شاید این تفاوت 
ت افراد  ی متفاوت است، اما در مجموع اکثر   ی مختلف تا حدود   ی در شهرها   ی افراد در مورد ضرورت دانستن مازندران 

  ی ن خود جا ی دانند و ا ی م   ی « ضرور ی ل ی را »خ   ی درصد( دانستن زبان مازندران   69)   ی منطقه مورد بررس   5در هر  
  ی ها در همه گروه   ی ن افراد به نسبت مساو ی م ا ی تر خواهد بود که بدان نانه ی ب واقع   ی زمان   ی دوار ی ن ام ی است. اما ا   ی دوار ی ام 

  ی معتقدند. برا   ی به ضرورت دانستن مازندران   ی سن   ی ها ر گروه ی ز به اندازه سا ی گر، جوانان ن ی ان د ی وجود دارند. به ب   ی سن 
 د: یی توجه نما   2  ن موضوع به جدول ی کسب اطلاع درباره ا 
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 ی ك گروه سنیبه تفک یزبان مازندران یر ی: نگرش در مورد ضرورت فراگ 2جدول 

 ی مازندران  ی ر یفراگ  ضرورت
 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 25/12 49 75/32 131 55 220 ساله  14-18

 100 400 25/5 21 25 100 75/69 279 ساله  30-40

 100 400 35/2 9 25/15 61 5/82 330 ساله  50 ی بالا

 100 1200 58/6 79 34/24 292 08/69 829 ت نمونه یکل جمع

 

دانند مربوط به گروه  ی م   ی ضرور   ی ل ی را خ   ی که دانستن مازندران   ی درصد افراد ن  ی تر ش ی برانگیز است که ب ن مسئله تامل ی ا 
ابد )از حدود  ی ی ن افراد کاهش م ی م درصد ا ی رو ی تر م ن یی پا  ی سن   ی ها باشند و هرچه به گروه ی سال م   50  ی بالا  ی سن 

تر،  ن یی پا   ی ل ی خ   ی سن   ی ها عتا" در گروه ی ن روند کاهش ادامه داشته باشد طب ی رسد(. اگر هم ی درصد م   55درصد به    82
که در آن    ی ت ی وضع   ی عن ی _  ی ن اتفاق ی دانند. وقوع چن ی م   ی را ضرور   ی از افراد دانستن مازندران   ی مانند کودکان، درصد کم 

 ر زبان باشد. یی تغ   ی ها تواند خود از نشانه ی احساس نكنند_ م   ی زبان بوم   ی ر ی ادگ ی   ی برا   ی جوانان ضرورت چندان 
ابد که  ی ی ن احتمال قوت م ی احساس نكنند، ا   ی دانستن زبان مازندران   ی برا   ی افراد ضرورت چه  چنان   ، گر ی از طرف د 

نده به خرج  ی ن زبان به نسل آ ی انتقال ا   ی برا   ی ندانند و تلاش   ی ز ضرور ی شان را ن ن زبان توسط فرزندان ی ا   ی ر ی ادگ ی ن افراد  ی ا 
را    ی تان مازندران ا لازم است که فرزندان ی »آ   ده شد که ی شوندگان پرس نه، از پرسش ی ن زم ی در ا   ی کسب آگاه   ی ندهند. برا 

طرح شده در قسمت    ی د کنندۀ ادعا یی ن و تا ی ش ی دست آمده از سؤال پ دست آمده همراستا با ارقام به اموزند؟« ارقام به ی ب 
 : توجه کنید   3باشد. به ارقام جدول  ی قبل م 

 ك سن یبه فرزندان به تفک ی: نگرش در مورد ضرورت انتقال مازندران3جدول 

  ضرورت انتقال
 فرزندان  مازندرانی به

 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 25/24 97 75/44 179 31 124 ساله  14-18
 100 400 25/11 45 75/46 187 42 168 ساله  30-40

 100 400 3 12 5/29 118 5/67 270 ساله  50 ی بالا
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  ضرورت انتقال
 فرزندان  مازندرانی به

 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 1200 84/12 154 33/40 484 83/46 562 ت نمونه یکل جمع
 

را   ی شان مازندران نند که فرزندان ی ب ی نم   ی ا اصلا" ضرورت ی ت افراد ی شود که در مجموع اکثر ی ، ملاحظه م 3در جدول 
  ی مازندران   ی ر ی ادگ ی درصد    31ساله تنها    18- 14، در گروه  ی نند. از طرف ی ب ی ن کار م ی ا   ی برا   ی ا ضرورت کم ی اموزند و  ی ب 

ن عده با  ی نند. ا ی ب ی ن کار نم ی ا   ی برا   ی درصد ضرورت   69  ی عن ی ه،  ی دانند و بق ی م   ی ضرور   ی ل ی شان را خ توسط فرزندان 
 ن زبان را به طور گسترده به نسل بعد از خود منتقل سازند. ی رسد که ا ی د به نظر م ی بع   ی دگاه ی ن د ی داشتن چن 

تواند در  ی م   ی زبان بوم   ی ر ی ادگ ی ن به  ی ق والد ی به نسل بعد دارند و تشو   ی در انتقال زبان بوم   ی ن نقش اساس ی د وال 
ست  ی ن، بد ن ی ن زبان موثر باشد. بنابرا ی ا   ی ر ی ادگ ی   ی زه در فرزندان برا ی جاد انگ ی و ا   ی زبان بوم   ی ت برا ی جاد اعتبار و اهم ی ا 

ن سؤال که  ی ها به ا ی آزمودن   ی ها کنند. پاسخ ی ق م ی شتر تشو ی ب   ی به چه زبان ن فرزندان را به صحبت کردن  ی م که والد ی بدان 
 ارائه شده است.   4  درجدول   کردند، ی کنند / م ی ق م ی شتر تشو ی ب   ی تان شما را به صحبت کردن به چه زبان ن ی والد 

 ك سن یاز سوی والدین به تفک ی مازندران /یفارس یر یق فرزندان به فراگیزان تشو ی: م4جدول 

 زبان  دو ی ر یفراگ  ن بهیق از سوی والدیتشو
 ی گروه سن

 مجموع ی مازندران  ی فارس

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 5/21 86 5/78 314 ساله  14-18
 100 400 5/76 306 5/23 94 ساله  30-40

 100 400 5/91 366 5/8 34 ساله  50 ی بالا
 100 1200 17/63 758 83/36 442 ت نمونه یجمعکل 

 

  ی ر ی ادگ ی ن، فرزندان خود را به ی درصد( از والد   91)حدود  یی سال، درصد بالا  50 ی شود که در نسل بالا ی ملاحظه م 
ابد و به  ی ی كباره کاهش م ی ن به  ی ن والد ی ساله( تعداد ا   18- 14)افراد    ی در نسل بعد   ی کردند ول ی ق م ی تشو   ی مازندران 
افراد نسبت    ی ها ها و نگرش دگاه ی جاد شده در د ی اد، نشان دهندۀ اختلاف ا ی ن اختلاف ز ی رسد. ا ی درصد م   21حدود  
  ی ر ی تر به فراگ ش ی که فرزندان را ب   ی ن ی گر، درصد والد ی در گذر زمان است. از طرف د   ی ت زبان بوم ی گاه و اهم ی به جا 
  8/ 25سال( حدودا" سه برابر شده است )از    40- 30سال و    50  ی کنند در فاصلۀ دو نسل )بالا ی ق م ی تشو   ی فارس 
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ن  ی ساله، ا   18- 14ساله و نسل    40- 30نسل    ی عن ی گر،  ی ده است(. در فاصله دو نسل د ی درصد رس   23/ 5درصد به  
به عبارت د   3/ 5با"  ی درصد تقر  ب   ی ن ی گر درصد والد ی برابرشده است.  فرزندان را  به فراگ ی که  ق  ی تشو   ی فارس   ی ر ی شتر 

ش  ی به نما   1  ی در نمودار خط   ی ش ی ن روند افزا ی ابند. ا ی ی ش م ی افزا   ی ك روش تصاعد ی کنند در فاصله سه نسل به  ی م 
 درآمده است: 
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 : میزان تشویق فرزندان به یادگیری فارسی از سوی والدین در سه نسل   1 نمودار

 

توسط فرزندان در حوزۀ    ی زبان بوم   ی ر ی ز فراگ ی در فرزندان و ن   ی زبان   ی ها نگرش   ی ده تواند در شكل ی که م   ی گر ی مسئله د 
  ی به استفاده از زبان بوم   ی ل ی ن در خانواده تما ی چه والد ن است. چنان ی ان والد ی م   ی خانواده نقش داشته باشد، زبان ارتباط 

ت و  ی ها از اهم آن   ی هد شد که زبان بوم جاد خوا ی ا   ی ن تلق ی فرزندان ا   ی گر نداشته باشند، برا ی كد ی ارتباط با    ی در برقرار 
از   ی رد. وقت ی ارتباط را به عهده بگ  ی خانواده نقش برقرار  ی حت  ی ا چ حوزه ی تواند در ه ی اعتبار کافی برخوردار نبوده و نم 

ها زبان  شتر به کدام زبان با شما صحبت کند، در مجموع، اکثر آن ی د همسرتان ب ی ده شد که دوست دار ی ها پرس ی آزمودن 
  ی ك گروه سنی قابل تامل است. تعداد و فراوان ی ها به تفك ی درصد.(، اما پاسخ آزمودن   58/ 75دند ) ی را برگز   ی مازندران 

 آمده است:   5صحبت کنند در جدول    ی ها فارس شان با آن که دوست دارند همسران   ی افراد 
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 : علاقه مندی در مورد نوع زبان همسرشان به تفکیک گروه سنی5جدول

 همسر مورد زبان رد یمندعلاقه

 ی گروه سن

 مجموع ی مازندران  ی فارس

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 19 76 81 324 ساله  14-18
 100 400 75/67 271 25/32 129 ساله  30-40

 100 400 5/89 358 5/10 42 ساله  50 ی بالا
 100 1200 75/58 705 25/41 495 ت نمونه یکل جمع

 

ان، شاهد  ی گو پاسخ   ی ها بر حسب گروه سن پاسخ   ی ك ی تفك   ی نه، در بررس ی ن زم ی در ا   ی مازندران   ی رغم غلبۀ کل   ی عل 
  ی ها به زبان فارس شان با آن لند همسران ی درصد ما   81ن نسل حدود  ی م. در ا ی هست   ی ش نسل جوان به زبان فارس ی گرا 

 ابد.  ی ی كباره کاهش م ی ن درصد به  ی م ا ی رو ی بالاتر م   ی سن   ی ها به گروه   ی صحبت کنند. مثل موارد قبل، وقت 
مستقل است که به زبان    ی ون ی ز ی ا تلو ی   یی و ی ك شبكه راد ی ، داشتن  ی مند به زبان بوم افراد علاقه   ی مسلما" از آرزوها 

  ی ون ی ز ی ا تلو ی   یی و ی ك شبكه راد ی دارد که    ی ا لزوم ی ن سؤال که »به نظر شما آ ی د. در پاسخ به ا ی خودشان برنامه پخش نما 
 اند: به نمایش در آمده   6م که در جدول  ی افت ی دست    یی برنامه پخش کند؟« به درصدها   ی مستقل فقط به زبان مازندران 

 ك شهر یبه تفک یمازندران ی ونیز یتلو  -ییو ی: نگرش در مورد داشتن شبکه مستقل راد6جدول 

 مستقل  یونی ز یتلو لزوم داشتن شبكه

 شهر

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 240 67/6 16 83/25 62 5/67 162 بهشهر
 100 240 5 12 33/33 80 67/61 148 ی سار

 100 240 25/6 15 17/24 58 58/69 167 آمل
 100 240 17/9 22 30 72 83/60 146 نور 

 100 240 42/15 37 58/39 95 45 108 رامسر
 100 1200 5/8 102 58/30 367 92/60 731 نمونه ت یکل جمع

 

مختلف در ارتباط با لزوم داشتن شبكۀ مستقل    ی ساکنان شهرها   ی ها وجود تفاوت در نگرش   ی ا ی جدول فوق گو 
ن موضوع  ی ها ا ی که اکثر رامسر ی دانند در حال ی م   ی ار ضرور ی ن موضوع را بس ی ها ا ی است. اکثر آمل   ی ون ی ز ی ا تلو ی   یی و ی راد 
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دانند. اصولا گونۀ زبانی ساکنان غرب مازندران تا حدی به گونۀ گیلكی شباهت دارد و با گونۀ  ی نم   ی ضرور اد  ی را ز 
شان با داشتن شبكۀ مستقل  زبانی مورد استفاده در صدا و سیمای مازندران متفاوت است و شاید همین دلیل مخالفت 

دانند. از طرف  ی م   ی ضرور   ی ل ی ن موضوع را خ ی اکثر افراد ا دهد که  ی نشان م   ی ن همه، آمار کل ی با ا   مازندرانی باشد. 
ز  ی ن مورد ن ی دارد که در ا ی ما را بر آن م  ی بالاتر در موارد قبل   ی ها جوانان و نسل   ی ها ن نگرش ی گر، وجود اختلاف ب ی د 

 آمده است:   7در جدول    ی ن بررس ی م. ارقام حاصل از ا یی نما   ی ك بررس ی را به تفك   ی سن   ی ها گروه   ی ها نگرش 

 بر حسب سن  یمستقل مازندران یونیز یتلو   -ییو ی: نگرش در مورد داشتن شبکه راد7 جدول

  یونی ز یتلو لزوم داشتن شبكه
 مستقل 

 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 15 60 5/31 126 5/53 214 سال  14-18

 100 400 8 32 75/35 143 25/56 225 سال  30-40

 100 400 5/2 10 5/24 98 73 292 سال  50 ی بالا

 100 1200 5/8 102 58/30 367 92/60 731 ت نمونه یکل جمع

 

  50  ی در گروه بالا   ی مندان به داشتن شبكۀ مستقل مازندران ن درصد علاقه ی تر ش ی دهند که ب ی ارقام جدول فوق نشان م 
ن درصد  ی تر ش ی م. در مقابل ب ی ك روند کاهشی را شاهد ی تر  ن یی پا   ی سن   ی ها درصد( و در گروه   73سال قرار دارند ) 

درصد( و هر چه    15ساله قرار دارند )   18- 14نند در گروه  ی ب ی نم   ی ا ن شبكه ی داشتن چن   ی برا   ی که اصلا" ضرورت   ی افراد 
نسبت    ی منف   ی ها وجود نگرش   ی ا ی ها گو ن ی ا   ی ابد. هر دو ی ی کاهش م   ن افراد ی م، تعداد ا ی رو ی بالاتر م   ی سن   ی ها به گروه 

 است.   ی نسبت به مازندران   ی ان سن افراد و نگرش منف ی در گروه جوان و وجود رابطه معكوس م   ی به زبان مازندران 
در مدارس مازندران که بر محور زبان فارسی است و از کاربرد    ی زبان مارندان   ی ت کاربرد ی حال با توجه به وضع 

نظر افراد در مورد اختصاص دادن    ( ، 127و    126:  1397شود )بشیرنژاد:  مازندرانی در محیط مدرسه استقبال نمی 
که   ا لازم است ی ، در قالب پاسخ به پرسش "به نظر شما، آ ی به آموزش زبان و فرهنگ مازندران  ی از برنامۀ درس  ی بخش 

گردید. استخراج و    ی ابد؟" بررس ی اختصاص    ی مدارس به آموزش زبان و فرهنگ مازندران   ی از برنامۀ درس   ی ساعات 
گروه سن ی آزمودن   ی ها پاسخ   ی بند طبقه  اساس  بر  م   ی ها  منف ی نشان  نگرش  که  مازندران   ی دهد  به  ب   ی نسبت  ن  ی در 
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 د: یی توجه نما   8ول شماره  بالاست. به ارقام جد   ی سن   ی ها ش از گروه ی ن ب یی پا   ی سن   ی ها گروه 

 بر حسب سن  در مدارس  ی: نگرش در مورد ضرورت آموزش مازندران 8جدول 

  یمازندران لزوم آموزش
 مدارس  در

 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 5/26 106 5/31 126 42 168 ساله  14-18
 100 400 25/14 57 25/41 165 5/44 178 ساله  30-40

 100 400 75/7 31 75/34 139 5/57 230 ساله  50 ی بالا
 100 1200 17/16 194 83/35 430 48 576 ت نمونه یکل جمع

 

در گروه جوانان قرار دارند. در مقابل    ی ن برنامۀ آموزش ی ك چن ی ن مخالفان وجود  ی تر ش ی دهد که ب ی ز نشان م ی ن جدول ن ی ا 
 باشند. ی سال م   50  ی دانند متعلق به گروه بالا ی م   ی ضرور   ی ل ی را خ   ی ا ن برنامه ی که وجود چن   ی ن افراد ی تر ش ی ب 

به   ی ن گونۀ زبان ی ا  ی د برا ی « را با ی ن است که اصولا" چه »عنوان ی « ا ی از مسائل مورد بحث دربارۀ »مازندران  ی ك ی 
شناسان  زبان   ی ، از سو ی ر زبان ی و غ   ی ، اعم از زبان ی متفاوت   ی ارها ی ش«؟ البته مع ی ا »گو ی لهجه«،  کار برد؛ »زبان«، » 

ن،  ی م. با وجود ا ی شو ی ات بحث نم ی نجا وارد جزئ ی گر ارائه شده است که در ا ی كد ی ن سه اصطلاح از  ی ز ا ی تما   ی برا 
دگاه و نگرش آنها در مورد  ی کننده د تواند منعكس ی م   ی مازندران   ی شوران برا ی گو   ی ن از سو ی ن عناو ی ك از ا ی انتخاب هر  

مانند    ی رزبان ی غ   ی ارها ی کند، گاه ممكن است مع ی ( بحث م 139- 135:  1368) ی که مدرس را چنان ی باشد، ز   ی مازندران 
را تحت    ی زبان   ی ارها ی ها، مع زبان   ی ها، و ارزش و اعتبار اجتماع کشورها، نگرش افراد نسبت به زبان   ی اس ی س   ی مرزها 

ها پس از استقلال از دانمارك، زبانشان را  ی شوند که نروژ ی باعث م   ی رزبان ی غ   ی ارها ی ن مع ی ار دهند. در واقع هم ر قر ی تاث 
 « بنامند. ی ك زبان مستقل با عنوان »زبان نروژ ی است،    ی از دانمارک   ی ش ی که در واقع گو 

  ی مازندران   ی عنوان برا ها سؤال شد، »به نظر شما کدام  ن خصوص از آن ی ها در ا ی سنجش نگرش آزمودن   ی برا 
ها حذف  نه ی ن گز ی نامه از ب پرسش   ی ش ی آزما   ی ش« پس از اجرا ی ر؟« اصطلاح »گو ی ا سا ی تر است: زبان، لهجه،  مناسب 

و    ی ن اصطلاح فن ی ن ا ی توانستند ب ی بالا، نم   ی سن   ی ها سواد و گروه ی ژه افراد ب ی شوندگان، به و از پرسش   ی ار ی را بس ی شد ز 
کلمه    ی ش در مفهوم تخصص ی نجا برابر با گو ی رسد که مفهوم لهجه در ا ی وند. به نظر م ز قائل ش ی اصطلاح »لهجه« تما 

 ( حاصل شد:   9  ها، ارقام زیر)جدول پاسخ   ی باشد. پس از بررس 
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 ك شهر یبه تفک ی مازندران ی: نگرش در مورد عنوان مناسب برا  9جدول 

 ی مازندران یمناسب برا  عنوان
 شهر

 مجموع ریسا لهجه  زبان

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 240 92/2 7 16/44 106 92/52 127 بهشهر

 100 240 33/3 8 17/39 94 5/57 138 ی سار
 100 240 33/3 8 84/45 110 83/50 122 آمل
 100 240 41/5 13 92/42 103 67/51 124 نور 

 100 240 75/3 9 92/52 127 33/43 104 رامسر
 100 1200 75/3 45 45 540 25/51 615 ت نمونه یکل جمع

 

ند. تنها در شهر رامسر  ی نما ی را »زبان« اطلاق م   ی ان، مازندران ی گو از پاسخ   ی م ی ش از ن ی دهد که ب ی نشان م   9جدول  
  ی تر برا ن یی پا   ی گاه ی ها جا دهد که آن ی ن نشان م ی آورند و ا ی را زبان به حساب م   ی ان، مازندران ی کمتر از نصف پاسخگو 

ز  ی ن عده اندك ن ی اند. ا ار اندك ی اند بس ر از »زبان« و »لهجه« را مد نظر داشته ی غ  ی ن ی عناو  که  ی ا اند. عده قائل   ی مازندران 
ر،  ی اخ   ی ها سال   ی ش« در کتب درس ی ن افراد با مفهوم »گو ی ا   یی ساله بودند و با وجود آشنا   18- 14  ی عمدتا" از گروه سن 

 ها بوده باشد.  مد نظر آن   ن عنوان ی ست که ا ی د ن ی بع 
  ی به هنگام فارس   ی اند، داشتن لهجۀ مازندران را به عنوان زبان دوم آموخته   ی که زبان فارس   ی افراد   ی معمولا" برا 

را به عنوان زبان اول    ی که فارس   ی در مورد آن دسته از افراد مازندران   ی ن مسئله حت ی است. ا   ی ع ی طب   ی صحبت کردن امر 
 کنند.  ی اند که خود آن را با لهجه صحبت م آموخته   ی را از کسان   ی ن عده عموما" فارس ی را ا ی ز صادق است، ز ی اند ن آموخته 

زبان   ی ها ی ژگ ی جز بروز و  ی ز ی ان ساده، چ ی باشد. لهجه داشتن، به ب  ی عاد   ی شود که داشتن لهجه امر ی تصور م   
ن داشتن  ی ست. بنابرا ی ( در زبان دوم، به هنگام صحبت کردن زبان دوم ن ی ، و واژگان یی وا ، آ ی ، نحو ی )اعم از صرف   ی مادر 

صحبت کردن. گاه ممكن است که    ی به هنگام فارس   ی به زبان فارس   ی مازندران   ی ها ی ژگ ی انتقال و   ی عن ی   ی لهجۀ مازندران 
  ی فارس   ی شور بوم ی ك گو ی زبان دوم در زبان اول ظاهر شود. مثلا"  ی ها ی ژگ ی و   ی عن ی فتد، ی ز اتفاق ب ی ه ن ی ن قض ی عكس ا 

 د.  ی صحبت نما   ی س ی را با لهجه انگل   ی ممكن است فارس   ی س ی مدت با زبان انگل   ی ا طولان ی اد  ی به واسطه ارتباط ز 
ا لهجه داشتن از اعتبار فرد  ی گر آ ی ا »بد«؟ به عبارت د ی ا لهجه داشتن »خوب« است  ی ن است که آ ی حال سؤال ا 

ر است. احتمالا"  ی منوط به دو زبان درگ  ی اد ی ن سؤال تا حدود ز ی د؟ ظاهرا" پاسخ به ا ی افزا ی ا به اعتبار فرد م ی کاهد  ی م 
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  ی ن بدون شك به خاطر اعتبار بالا ی د و ا ی افزا ی صحبت کردن به اعتبار فرد م   ی به هنگام فارس   ی س ی داشتن لهجه انگل 
ن پژوهش را در مورد داشتن  ی شوندگان ا دگاه پرسش ی م د ی خواه ی است. حال م   ی الملل ن ی و ب   ی در سطح مل   ی س ی انگل 

  ی ا داشتن لهجه مازندران ی ن منظور از افراد سؤال شد، »آ ی ا   ی م. برا ی صحبت کردن بدان   ی به هنگام فارس   ی لهجه مازندران 
دگان در سه سطح  شون پرسش   ی ها پاسخ   ی کاهد؟« تعداد و فراوان ی صحبت کردن از اعتبار شما م   ی به هنگام فارس 

 اند: مرتب شده   10  «، »کم«، و »اصلا"« در جدول ی ل ی »خ 
 

 ك سن ی از اعتبار فرد به تفک ی: نگرش در مورد کاستن لهجه مازندران 10جدول 

از   یکاستن لهجه مازندران
 اعتبار فرد

 ی گروه سن

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 5/52 210 75/27 111 75/19 79 ساله  14-18
 100 400 5/59 238 75/31 127 75/8 35 ساله  30-40

 100 400 5/74 298 25/19 77 25/6 25 ساله  50 ی بالا
 100 1200 17/62 746 25/26 315 58/11 139 ت نمونه یکل جمع

  

درصد( و    74/ 5کاهد) ی اصلا" از اعتبارشان نم   ی ساله معتقدند که داشتن لهجه مازندران   50  ی ت افراد گروه بالا ی اکثر   
ساله کمتر    40- 30ن عده در گروه  ی ت دارد. اما ا ی حكا   ی ن گروه نسبت به زبان مازندران ی ن از نگرش مثبت افراد ا ی ا 
دهندۀ آن  ن مسئله نشان ی (. ا درصد   52/ 5شوند ) ی ساله باز هم کمتر م   18- 14درصد( و در گروه    59/ 5شوند ) ی م 

سن  در گروه  مثبت  نگرش  قبل،  موارد  مثل  که  کم یی پا   ی است  گروه ن،  از  ا   ی سن   ی ها تر  جدول، ی بالاست.  مانند    ن 
 کند. ی د م یی را تا   ی نسبت به مازندران   ی ان سن افراد و نگرش منف ی ن، وجود رابطه معكوس م ی ش ی پ   ی ها جدول 

توانند بر رفتار  ی م   ی زبان   ی ها شناسان زبان معتقدند که نگرش جامعه   ان شد، ی ب   ی زبان   ی ها که درمبحث نگرش چنان 
موجود    ی ها ا نگرش ی کند که آ ی ن سؤال به ذهن خطور م ی نجا ا ی رگذار باشند. در ا ی ك زبان تاث ی شوران  ی افراد نسبت به گو 

شوران کدام زبان  ی گذارد؟ مردم منطقه با گو ی ر م ی ن دو زبان تاث ی شوران ا ی نسبت به دو زبان بر رفتار و برخورد افراد با گو 
م )جدول  ی شنو ی ها م ی ن سوال را از زبان خود آزمودن ی کند؟ پاسخ ا ی نم   ی ا فرق ی   ی ، مازندران ی دارند: فارس   ی برخورد بهتر 

11 :) 
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 ك سن ی شوران دو زبان به تفکیتر با گو مورد رفتار مناسب: نگرش در 11جدول 

با   تر برخورد مناسب
 دو زبان  گویشوران

 ی گروه سن

 مجموع کند ینم یفرق  ی مازندران  ی فارس

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 400 35 140 5/38 154 5/26 106 ساله  14-18

 100 400 5/36 146 42 168 5/21 86 ساله  30-40

 100 400 39 156 25/45 181 75/15 63 ساله  50 ی بالا

 100 1200 83/36 442 92/41 503 25/21 255 ت نمونه یکل جمع

 
ن موضوع معتقدند  ی ه به ا ی را انتخاب نمودند و کمتر از بق   ی ن فارس ی ر ی ش از سا ی ها ب ساله   18- 14شود که  ی باز ملاحظه م 

 شود. ی ها بهتر برخورد م زبان ی مازندران که با  
موجود نسبت به دو زبان    ی ها ز نگرش ی مختلف و ن   ی ها در مجموع شواهد موجود در مورد کاربرد زبان در حوزه 

ا  ی م که آ ی م بدان ی خواه ی ن زبان است. حال م ی ا   ی ج ی زوال تدر   ی ان ی ، و به ب ی شوران مازندران ی گو  ی ج ی کاهش تدر  ی ا ی گو 
دست آمده از  به   ی ها است. پاسخ   ی ج در حال نابود ی به تدر   ی ده موافقند که زبان مازندران ی عق   ن ی شوران با ا ی خود گو 

 آمده است:   12  ن مضمون در جدول ی با هم   ی پرسش 

 ك شهر یبه تفک  ینگرش نسبت به زوال مازندران : 12جدول

 ی زوال مازندران
 شهر

 مجموع دانم ینم ریخ ی بل

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 240 34/28 68 83/25 62 83/45 110 بهشهر

 100 240 40 96 33/18 44 67/41 100 ی سار

 100 240 41/35 85 67/16 40 92/47 115 آمل

 100 240 91/27 67 42/25 61 67/46 112 نور 

 100 240 5/37 90 08/27 65 42/35 85 رامسر

 100 1200 83/33 406 67/22 272 5/43 522 ت نمونه یکل جمع
 



 (  1404 بهار) 1 ه  ، شمار17سال  ،، دانشگاه فردوسی مشهدهای خراسانشناسی و گویش بانز  104

 

ن  ی ز در ا ی درصد ن  34است و حدود    ی ج در حال نابود ی به تدر  ی کنند که مازندران ی درصد تصور م  43/ 5در مجموع 
مخالفند. به    ی مازندران   ی ج ی تدر   ی ده نابود ی درصد( با ا   23)حدود  ی اند. تنها درصد کم نموده   ی اطلاع ی مورد اظهار ب 
ك به  ی معتقدند نزد   ی که به زوال مازندران   ی افت آن است که درصد افراد ی توان در ی چه به طور مشخص م هر حال، آن 
 اند. ن موضوع را رد کرده ی ت ا ی است که با قطع   ی دو برابر افراد 

وجود    یی ها مردان تفاوت زنان و    ی ان رفتار زبان ی اند که م شناسان زبان نشان داده جامعه   ی مطالعات انجام شده از سو 
ها ثابت  ن پژوهش ی گردد. ا ی ندگان آن برم ی ت گو ی موجود در زبان به جنس   ی ها ی از گوناگون   ی جه بخش ی دارد و در نت 

تواند در  ی ت افراد م ی تر زبان دارند. جنس ی معتبرتر و رسم   ی ها به کاربرد گونه   ی شتر ی ل ب ی اند که در مجموع زنان تما کرده 
نه ضرورتِ  ی در زم   ی ت ی سه نگرش دو گروه جنس ی ز نقش داشته باشد. مقا ی ا نسبت به دو زبان ن ه نوع احساس و نگرش آن 

 قابل مشاهده است.   13در جدول    ی دانستن زبان مازندران 

 تیبرحسب جنس  یمازندران یر ی: نگرش در مورد ضرورت فراگ13جدول 

   یمازندران ی ر یضرورت فراگ  
 تیجنس

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ
 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 600 6 36 17 102 77 462 مرد

 100 600 16/7 43 67/31 190 17/61 367 زن

 100 1200 58/6 79 34/24 292 08/69 829 ت نمونه یکل جمع

 

است که    ی از درصد زنان ش  ی دانند ب ی م   ی ضرور   ی ل ی را خ   ی که دانستن مازندران   ی مطابق ارقام جدول بالا، درصد مردان 
  ی رضرور ی ا آن را غ ی قائلند و  ی دانستن مازندران  ی برا   ی که ضرورت کم   ی دارند. در مقابل، درصد زنان   ی ا ده ی ن عق ی چن 

ت است  ی ن واقع ی ا   ی ا ی ن ارقام در مجموع گو ی شند. ا ی اند ی گونه م ن ی است که ا   ی شتر از درصد مردان ی ب   ی ل ی دانند، خ ی م 
 ش از مردان است.  ی ن زنان ب ی در ب   ی ان نسبت به مازندر   ی که نگرش منف 

  ی ن بدان معن ی اند. ا ر زبان در نظر گرفته یی ند تغ ی از عوامل موثر در فرا   ی ك ی را به عنوان    ی ن ی شناسان شهرنش زبان   ی برخ 
ك  ی ل به استفاده از زبان معتبرتر در  ی تما   یی ش از افراد ساکن در مناطق روستا ی ب   ی است که افراد ساکن مناطق شهر 

افراد    ی زبان   ی ها ر نگرش یی ا تغ ی   ی ده تواند در شكل ی ، م ی ر عوامل اجتماع ی ، مانند سا ی ن ی جامعه دوزبانه دارند. شهرنش 
ن  ی دهد که در مجموع ب ی نشان م   ی شوندگان در بخش نگرش زبان پرسش   ی ها پاسخ  ی ك ی تفك  ی ز موثر باشد. بررس ی ن 
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نه  ی دهند که در زم ی ها نشان م ی ن بررس ی نمونه، ا   ی نان تفاوت وجود دارد. برا ی نان و روستانش ی نش شهر   ی زبان   ی ها نگرش 
  60/ 83مثال،    ی مشهود است. برا   یی و روستا   ی افراد شهر   ی ها ان نگرش ی ، اختلاف م ی مازندران   ی ر ی ادگ ی ضرورت  

  ی ها ی درصد از آزمودن   77/ 33مقابل  دانند و در  ی م   ی ضرور   ی ل ی را خ   ی مازندران   ی ر ی فراگ   ی شهر   ی ها ی درصد از آزمودن 
درجدول    ی مازندران   ی ر ی ن دو گروه نسبت به ضرورت فراگ ی دگاه ا ی تر در مورد د ق ی دارند. آمار دق   ی ا ده ی ن عق ی چن   یی روستا 

 آمده است:   14

 ك محل سکونت یبه تفک یمازندران یر ی: نگرش در مورد ضرورت فراگ14 جدول

   یمازندران  ی ر یفراگ  ضرورت
 سكونت محل 

 مجموع اصلا"  کم  ی لیخ

 درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان درصد ی فراوان

 100 600 83/8 53 33/30 182 83/60 365 شهر

 100 600 33/4 26 33/18 110 33/77 464 روستا 

 100 1200 58/6 79 34/24 292 08/69 829 ت نمونه یکل جمع

 

دانستن مازندران   ی نان ی درصد شهرنش  ن  ی است که چن   ی نان ی دانند کمتر از درصد روستانش ی م   ی ضرور   ی ل ی را خ   ی که 
ش از  ی دانند ب ی م   ی ر ضرور ی ا غ ی   ی ضرور   ی را کم   ی که دانستن مازندران   ی نان ی دارند و در مقابل درصد شهرنش   ی ا ده ی عق 
در مناطق    ی نسبت به زبان بوم   ی ف دهند که نگرش من ی ن درصدها نشان م ی نان است. ا ی ن روستانش ی ن درصدها در ب ی هم 

 است.   یی ش از مناطق روستا ی ب   ی شهر 

 جۀ بحث ی . نت 5
بر این    ی ر عوامل اجتماع ی ها نسبت به دو زبان فارسی و مازندرانی و تأث ی آزمودن   ی ها ن پژوهش به بررسی نگرش ی در ا 

  ( 1385و واسو چویباری،    1395  و   1379  های پیشین )از جمله بشیرنژاد، م. پژوهش ی ا پرداخته   ی زبان   ی ها نگرش 
به عنوان زبان اول به فرزندان آموزش    ی مازندران   ی ها در اکثر خانواده   ی در کنار مازندران   ی نشان دادند که امروزه زبان فارس 

 های رسمی و اداری نیز غلبه با زبان فارسی است.  شود و از نظر کاربرد زبان در حوزۀ مدرسه و سایر حوزه داده می 
های افراد نسبت به اهمیت و جایگاه آن زبان است. بررسی  ها و دیدگاه ان در هر حوزه تحت تاثیر نگرش کاربرد زب 

ت  ی ت، ظرف ی به قابل   ی شوران مازندران ی از گو   ی ار ی دهد که بس های گویشوران مازندرانی در این پژوهش نشان می نگرش 
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ك زبان ممكن است شكل  ی است که نسبت به    ی منف   ی ها ن همان نگرش ی ندارند و ا   ی ن زبان اعتقاد چندان ی ت ا ی و اهم 
  ی ا ضرورت کم ی اموزند و  ی را ب   ی شان مازندران نند که فرزندان ی ب ی نم   ی ا اصلا" ضرورت ی ت افراد  ی بگیرد . برای نمونه، اکثر 

( و این موضوع، دورنمای امیدبخشی برای حفظ زبان مازندرانی به دست نمی  3نند)جدول شماره  ی ب ی ن کار م ی ا   ی برا 
   دهد. 

افراد موثرند و در مجموع    ی در نوع نگرش زبان   ی ن ی ت، و شهرنش ی ها نشان دادند که سن، جنس همچنین تحلیل 
در    ی نسبت به مازندران   ی مختلف داشته و نگرش منف   ی ها در حوزه   ی به زبان فارس   ی شتر ی ش ب ی ن گرا یی پا   ی سن   ی ها گروه 

ان ترغیب فرزندان به یادگیری مازندرانی به عنوان زبان اول در  چنین میز هاست. هم ر گروه ی ش از سا ی ن گروه ب ی ن افراد ا ی ب 
(. بررسی سایر عوامل اجتماعی نیز مشخص نمود که  1حوزه خانواده نیز در سه نسل متوالی روند نزولی دارد )نمودار  

شهرنشینی از  مندند. با توجه به گسترش  علاقه   ی نان به زبان فارس ی ش از روستانش ی نان ب ی ش از مردان و شهرنش ی زنان ب 
بینی  یک سو و نقش نسل جوان و به ویژه دختران به عنوان مادران آینده، در انتقال زبان مادری به نسل آینده می توان پیش 

 کرد که گذر زمان به نفع گسترش فارسی و به بهای تهدید بقای مازندرانی است. 
ی محلی ایران است، تا حد زیادی معلول  ها وضعیت کنونی زبان مازندرانی که کم و بیش وضع مشترک تمام زبان 

تحولاتی است که به طور کلی در جهان در حال وقوع است، مانند روند جهانی شدن، روندهای مهاجرتی، توسعه  
 ، با سوادی  های جمعی، و فراگیر شدن شبكه های  گسترش ارتباطات و رسانه   شهرنشینی و مرکزنشینی، گسترش 

های منفی در شهرهای  های موجود نسبت به مازندرانی، مشاهده گردید که نگرش ش مجازی. برای نمونه، در مورد نگر 
های غیر بومی هستند  ساحلی مانند نور و رامسر که هم مقصد گردشگری و هم مقصد مهاجرت بسیاری از خانواده 

 به مراتب بیش از شهرهایی مانند آمل یا ساری است. 
الخط واحد  زنند، عدم وجود رسم فی نسبت به مازندرانی دامن می های من گیری نگرش از دیگر عواملی که به شكل 

چنین عدم معیارسازی  کند. هم مازندرانی است که نوشتار آن در مطبوعات و فضای مجازی را دچار مشكل می   برای 
،  1399زبان مازندرانی و نبود اتفاق نظر بین گویشوران شهرهای مختلف در مورد گونۀ معیار مازندرانی )ذاکری،  

   ( نیز از دیگر عوامل موثر در کاهش پایبندی به مازندرانی است. 151  –   127  صص. 
ها به هویت  های منفی نسبت به مازندرانی شاید این باور را مطرح کند که عدم پایبندی مازندرانی وجود نگرش 

ورد شاید نتایج پژوهش آروین  مازندرانی دانست. در این م   به هویت قومی   ای از عدم پایبندی شان را بتوان نشانه زبانی 
پایبندی به زبان مادری در میان  1403و میرزایی هابیلی )  به بررسی میزان  پژوهش که  باشد. این  بتواند راهگشا   )
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دهد که میزان پایبندی به زبان مادری در بین افراد قوم لر کمتر از دو  های ترک، کرد و لر پرداخته است نشان می قومیت 
ها به هویت  الی که بررسی میزان پایبندی به هویت قومی نشان داد که لرها به اندازه کردها و ترک قوم دیگر است در ح 

بین هویت زبانی و هویت قومی در بین مازندرانی قومی  بنابراین، تعیین میزان همبستگی  پایبندند.  ها نیازمند  شان 
   پژوهشی مستقل در این ارتباط است. 

  



 (  1404 بهار) 1 ه  ، شمار17سال  ،، دانشگاه فردوسی مشهدهای خراسانشناسی و گویش بانز  108

 

 نامه پرسش   – (  1وست شماره ) ی پ 
ن  ی مانه سپاسگزارم. ا ی د صم ی ده نامه پاسخ می نكه با دقت و صداقت به سؤالات پرسش ی پرسش شونده گرامی! از ا 

ق سؤالات،  ی ده است. لذا ضمن مطالعه دق ی ه گرد ی نامه صرفا" جهت انجام پژوهشی درباره زبان مازندرانی ته پرسش 
د. در مواردی که متوجه منظور سؤال  ی ه انتخاب نمائ ن ی ها را با گذاشتن علامت در داخل مربع مقابل هر گز جواب 

 د. ی د، حتما" سؤال بفرمائ ی شو نمی 
 ………لات یتحص ………شغل □مرد  □ ت: زن یجنس ……… سن: 

 ……… ا روستا ی نام محله  ………محل زندگی : نام شهر  ………محل تولد : 

 ……… ا روستا ی نام محله  ………د : نام شهر ی ارا سپری کرده  ییلات ابتدایمحلی که در آن تحص

 ……… لاتیزان تحصیم ………شغل  ………مشخصات پدر: سن  

 ……… لاتیزان تحصیم ………شغل  ………مشخصات مادر: سن 

__________________________________________________________________ 

 □ اصلا"   □ کم    □   ی ل ی خ    ا دانستن زبان مازندرانی برای شما ضرورتی دارد؟ ی آ   به نظر شما   - 1
   □ " اصلا   □   کم   □   ی ل ی خ    اموزند؟ ی ب   هم   را   مازندرانی   فرزندانتان   که   است   لازم   ا ی آ –   2
 □ ر ی سا   □ مازندرانی   □ فارسی    کنند؟ می   /   کردند ی ق م ی شتر تشو ی تان شما را به صحبت کردن به چه زبانی ب ن ی والد   - 3
 □ ر ی سا   □ مازندرانی   □ فارسی    صحبت کند؟ شتر به کدام زبان با شما  ی د همسرتان ب ی دوست دار - 4
 □ اصلا"   □ کم   □ ی ل ی خ   درانی برنامه پخش کند؟ ن ونی مستقل فقط به زبان ماز ی ز ی ک شبكه تلو ی ا لزومی دارد که  ی به نظر شما آ   - 5
 ابد؟ ی ا لازم است که ساعاتی ازبرنامه درسی مدارس به آموزش زبان وفرهنگ مازندرانی اختصاص  ی به نظر شما آ - 6
   □ اصلا"   □ کم    □   ی ل ی خ 
 □ ر ی سا   □ لهجه   □ زبان    تر است؟ مناسب   ی مازندران   ی به نظر شما کدام عنوان برا   - 7
 □ اصلا"   □ کم    □   ی ل ی خ    کاهد؟ شما می   به هنگام فارسی صحبت کردن از اعتبار   ی ا داشتن لهجه مازندران ی آ   - 8
   □ کند ی نم   ی فرق   □ مازندرانی   □ فارسی    شوران کدام زبان برخورد بهتری دارند؟ ی به نظر شما مردم منطقه با گو   - 9

   □ رامسر   □ بهشهر   □ نور   □ آمل   □ ی سار    دارد؟   ی شتر ی مازندران اعتبار ب   ی ك از شهرها ی به نظر شما لهجه کدام    - 10
 □ دانم ی نم   □ ر  ی خ   □ بلی     ج در حال نابودی است؟ ی د زبان مازندرانی به تدر ی کن ا تصور می ی آ - 11
   □ اصلا"   □ کم    □   ی ل ی خ    تی دارد؟ ی ا بقای زبان مازندرانی برای شما اهم ی ا نابودی  ی آ - 12

 م. ت سپاسگزار ی نها ی شما ب   ی از همكار   
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  ی کارشناس   منتشرنشده  نامۀ ان ی ا )پ   ی فارس   -ی كرد   ی ها دوزبانه   در  ی كلام   دگاه ی د   از   ی رمزگردان   ل ی تحل (.  13٩3. ) ف  ، ی ن ی پورحس 

 .سمنان   دانشگاه   (. ارشد 
قائم ی گو (.  1387) م.  جعفرزاده،   گو   ت، ی : موقع ی شهر ش  نگرش  و  ارشد منتشرنشده  نامۀ  پایان )   شوران ی كاربرد  .  ( کارشناسی 

 .  قات فارس ی واحد علوم و تحق   ی دانشكاه آزاد اسلام 
  تركی   دوزبانه   زن   و   مرد   دبیران   بین   در   آن   انواع   و   رمزگردانی   علل   بررسی (.  1398. ) م. ر و پهلوان نژاد،    م.، الیاسی،    م.، حبیبی،  

  . ٥٩- 3٩(،  1) 11  خراسان،   های گویش   و   شناسی زبان   . ارومیه   شهر   در   زبان   فارسی   - آذری 
https://doi.org/10.22067/lj.v11i1.60376 

 میرماه.   . )هفت گفتار دربارۀ زبان مازندرانی(   شناسی مازندرانی (. زبان 1399. ) ص   م. ذاکری،  

https://doi.org/10.22059/jsr.2024.342438.1764
https://doi.org/10.22059/jsr.2024.342438.1764
https://www.civilica.com/doc/221972
https://doi.org/10.22067/jlkd.2021.71918.1047
https://lsi-linguistics.ihcs.ac.ir/article_1608.html
https://lsi-linguistics.ihcs.ac.ir/article_1608.html
https://doi.org/10.22051/jlr.2017.12396.1218
https://doi.org/10.22067/lj.v11i1.60376
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 . یی . دانشگاه علامه طباطبا ( ارشد   ی کارشناس منتشرنشده  نامة  ان ی پا ) ا زوال؟ ی ، بقا  ی ار ی ش بخت ی گو (.  1376. ) س ،  ی ذوالفقار 
. دانشگاه  ( ارشد   ی کارشناس منتشرنشده  نامة  ان ی پا )   ی كاربردشناخت   ی ها و جنبه   ی از منظر كلام   ی رمزگردان (.  1379. ) ا رضاپور،  

 . ی علامه طباطبائ 
منتشرنشده  نامة  ان ی پا )   كرمانشاه   ساكن استان   ی رستان ی آموزان دب ان دانش ی در م   ی ت دوزبانگ ی وضع   ی بررس (.  1384. ) ک رنجبر،  

 . ی . دانشگاه علامه طباطبائ ( ارشد   ی کارشناس 
. دانشگاه آزاد  ( کارشناسی ارشد منتشرنشده  نامه  پایان )   بررسی جایگاه و كاربرد فارسی و تركی در گلوگاه (.  1393. )   ا مرادی،  شاه 

 اسلامی، واحد ساری. 
.  ( ارشد  ی کارشناس منتشرنشده  نامه ان ی )پا ی  فارس  - ی تركمن   ی ها ان دوزبانه ی در م  ی رمزگردان ده  ی پد  ی بررس (.  1385. ) ت ،  ی خ ی ش 

 .  ی دانشگاه علامه طباطبائ 
. دانشگاه علامه  ( ارشد   ی کارشناس منتشرنشده  نامه  ان ی پا )   آموزان دوزبانه شهر مرند نگرش دانش   ی بررس (.  1383. )   ا ،  یی صفا   

 . ی طباطبائ 
مجله مطالعات   . بررسی نقش عوامل اجتماعی در نابودی گویش بهدینان کرمان و تلاش برای نجات آن (.  13٩6. ) آ فرهمند،  

 https://doi.org/10.22103/jis.2017.1705.  165- 141،  ( 31) 1۶، شماره  ایرانی 

) ب ،  یی علا  مبان 1383.  فارس کاربر   ی فرهنگ - ی اجتماع   ی (.  زبان  عنو   ی د  زبان به  ترك  مناطق  در  آموزش  زبان  نامه  ان ی پا )   ان 
 . یی . دانشگاه علامه طباطبا ( ارشد   ی کارشناس منتشرنشده  

زبان    . ونسكو ی   ی ا اره ی بر اساس مع  ی مازندران   در خطر بودن زبان  زان ی م   ی بررس (. 1403. ) ح  رنژاد، ی بش ا.، و   ، ی ی رضا   ن.،  ، ی ن ی ع 
 /il.2024.70105.1628https://doi.org/10.30473 .  87- 107،  ( 28) ۷  ، شناسی اجتماعی 

زبان و زبان    . ی تهران   ی فارس - ی ارمن   ی ها دوزبانه   گفتار   به   ی نگاه   با   ی رمزگردان   ده ی پد   ی بررس (.  13٩3. ) ح   ، یی رضا   و   .، م   ان، ی اث ی غ 
 . 122- 103(،  20) 10شناسی،  

  ان نامه ی ا )پ   ت ی شخص   و   سن   ت، ی جنس   عامل   ر ی تأث :  دوزبانه   شوران ی گو   ن ی ب   در   ی رمزگردان   ده ی پد   ی بررس (.  13٩٥. ) ن   ، ی کاشف 
 .یی طباطبا   علامه   دانشگاه .  ( ارشد   ی کارشناس منتشرنشده  

  (. کارشناسی ارشد منتشرنشده  نامه  ایان )پ   تركمنی در گمیشان های فارسی و  بررسی جایگاه و میزان كاربرد زبان (.  1395. ) ژ کلته،  
 دانشگاه الزهراء. 

 . ی قات فرهنگ ی . مؤسسه مطالعات و تحق زبان   ی شناس بر جامعه   ی درآمد (.  1368) ی.  ،  ی مدرس 
پژوهشگاه علوم  .  ( ارشد  ی کارشناس منتشرنشده نامه ان ی پا )  در شهر رشت  ی لك ی و گ   ی كاربرد فارس  ی بررس (.  1381) ط. خ،  ی مشا 

 . ی و مطالعات فرهنگ   ی انسان 

https://doi.org/10.22103/jis.2017.1705
https://doi.org/10.30473/il.2024.70105.1628
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  ی منتشرنشده کارشناس نامه  ان ی پا )   ی بار ی جو   ی مازندران   ی ها در كاربرد واژه   ی ن نسل ی تفاوت ب   ی بررس (.  1385) خ.  ،  ی بار ی واسو جو 
 دانشگاه الزهرا.   ارشد(. 
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